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DAVA : Davacl, feshin gegersizligine ve ise iadesine karar verilmesini istemistir,

Yerel mahkeme, istegin reddine karar vermigtir.

Hiikim stresi iginde davacr avukati tarafindan temyiz edibmnis olmakla,
dava dosyast igin Tetkik Hakinm S.Goktas tarafindan dizenlenen rapor dinlendikten sonra
desya incelendi, geregi konusulup diistinitdii:

YARGITAY KARARI

Davact is¢i, 1§ sozlesmesinin igverence gegerli neden olmadan feshedildiging iler
sirerek feshin  gegersizligine ve ise iadesine karar verilmesini, ige baglatilmama halinde
odenmesi gercken tazminat ile bosta gegen siire teretinin belirlenmesini istemigir.

Daval igveren, feshin gegerli nedene dayandiing belirterek davanim reddine karar
verilmesi gerektigini savanmugtur.

Mabkemece davacimin davall olarak gosterdigih BUGSAS in dava tarihi itibariyie
davact ile arasinda herbangi bir hizimet sdzlcgmesi bulunmadigi, davali BUGSAS in dava dist
EGO’ya is¢i tedarik cden aract bir kurum miteliginde ¢ahistiggy, zira davali BUGSAS
davaciyy istihdam edecck herhangi bir igyerinin de bulunmadign, bu nedenle husumetin yanls
yoneltildigi gerekeesi ile davamim husamet yoniinden reddine karar vermigtir,

Davac is¢i, istasvon gorevlisi olavak caligmig olup, SSK kayitlanna gore davals
BUGSAS iIn isgisi olarak gorilmektedir. Davalh BUGSAS 1s¢ dava dist EGO  Genel
Midirllighine 151 temin bir cden bir gikettir. Bagka bir anlatunla dava di;mi EGO Genel
Mudurligi asli iglerini davah BUGSAS™In temin etigi isgilerle yirlitmigtiir. Davalt
BUGSAS ile dava digs EGO Genel Midarligh arasindaki iligki 4857 sayddi Is Kanunu’nun
2 maddesine aykin oldufundan davact baglangigtan ibaren EGO  Gene! Mdirliginin
is¢isidir, Sozi edilen kanuna aykint iglemden dolayr igvereninin kim oldugu konusunda
tereddiide diigen davaer igginin husumette yanildigr agiktir. Bu durumda davaciya davasim
gergek isverem olan EGO Genel Midirligiine yoneltmesi igin siire verilip sonucuna gore bir
karar verilmelidir. Mahkenicce davactya davasimm gergek  isverene  yonchime cluna
verilmeden davann husumet yoniinden reddine karar verilmis olmasi hatalichy,

SONUC: Temyiz olunan kararn yukarida yazh sebepten BOZULMASINA,
pesin alinan temyiz harciun i1stek halinde ilgiliye 1adesine, 17.6.2008 gininde oybirligiyle
karar verildi, -
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